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1 Tiivistelmä  

1.1 Hankkeen toiminnan ja tulosten tiivistelmä 
 

Vihreää elvytystä kiertotalouden keinoin – (Virke) hankeen tavoitteena oli tuottaa ratkaisuja, joilla 

parannetaan kestävää luonnonvarataloutta ja materiaalien tehokkaampaa hyödyntämistä Pohjois-

Pohjanmaalla. Tavoitteena oli toteuttaa vihreää taloutta ja luoda ilmastoviisaista ratkaisuista uutta 

liiketoimintaa, työtä, alueellista vetovoimaa ja parempaa ympäristöä. Toimenpiteinä tämä tarkoittaa 

sellaisten ratkaisujen löytämistä, jotka luovat materiaalien kiertotalouteen kannattavaa liiketoimintaa joko 

olemassa oleville cleantech -alan yrityksille tai täysin uusille ja perustamisvaiheessa oleville yrityksille. 

Tavoitteena oli, ettei jätteen ja ylijäämämateriaalien kierrätystoimintaa koeta kunnissa ja yrityksissä vain 

kustannuseränä, vaan luonnonvarojen kestävänä käyttönä ja taloudellisena hyötynä. Luonnonvarojen 

kestävä käyttö on kansallisella ja kansainvälisellä tasolla menestystekijä. Talonrakentaminen on yksi 

suurimpia luonnonvaroja kuluttavia toimialoja Suomessa. Rakentamisessa käytetään vuosittain 10 

miljoonaa tonnia rakennusmateriaaleja ja -tuotteita. (Rakentamisen materiaalitehokkuuden 

edistämisohjelma Ramate-työryhmän loppuraportti 

julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10138/135172/YMra_17_%202014.pdf?sequence=1&isAllowe

d=y). Sanna Marinin hallitusohjelman (2019) tavoitteessa pitää Suomen olla hiilineutraali vuoteen 2035 

mennessä ja ensimmäinen fossiilivapaa hyvinvointiyhteiskunta. Keinoihin kuuluivat uudet ilmastopoliittiset 

päätökset, kuten rakentamisen hiilijalanjäljen pienentäminen ja kiertotalouden edistäminen 

(ym.fi/hiilineutraalisuomi2035). Rakentaminen on siirtymässä uudisrakentamisesta korjausrakentamiseen, 

tämän seurauksena jätemäärät tulevat entisestään kasvavamaan. Euroopassa syntyvästä jätteestä 

kolmannes on jo nyt rakennus- ja purkujätettä. EU:n jätedirektiivi edellyttää, että jäsenmaissa vuoteen 

2020 mennessä kierrätetään 70 % rakennus- ja purkujätteistä materiaalina. Suomessa rakennusjätteiden 

hyödyntämisaste on useisiin Euroopan maihin verrattuna alhainen, joten hankkeen toimenpiteille oli 

tarvetta. 

Jätelainsäädännön jätehierarkia velvoittaa ensisijaisesti ehkäisemään jätteen tuottamista, toisena sen 

uudelleenkäyttämistä tai hyödyntäminen materiaalina, sen jälkeen hyödyntäminen energiana ja vasta 

viimeisenä jätteen sijoittaminen kaatopaikalle tai poltto ilman energiahyödyntämistä. Hankkeessa on 

laadittu kunnille toimintamalleja, jotka tukevat jätteen hyötykäyttöä. Käytännön toimenpiteenä hankkeessa 

laadittiin kunnille uusimman jätelain ja asetuksen mukainen ohjeistus, jota kunta voi käyttää sekä oman, 

että kuluttajille suunnatun jätteenkäsittelyn ohjeena ja toteutusmallina. Ohjeistus on otettu lähes kaikissa 

hankkeessa mukana olleista kunnista käyttöön ja lisätty kuntien nettisivuille. 

Yrityksille hankkeen toimenpiteinä laadittiin ohjeita jäte ja ylijäämämateriaalien kierrättämisestä ja siihen 

liittyvistä uusista liiketoimintamahdollisuuksista. Käytännön toimenpiteenä tästä on AFRY-Finland Oy:ltä 

ostopalveluna hankittu selvitys missä kartoitettiin rakennusten purkumateriaalien liiketoimintapotentiaalia 

Pohjois-Pohjanmaan alueella. Selvityksen pohjalta löydettiin alueelta kaksi jätealan toimijaa, jotka olivat 

käynnistämässä rakennuksista puretun kipsilevyn ja eristevillan uudelleen hyödyntämistä materiaalina. 

Hankkeen aikana laadittiin purkumateriaalien arviointiin kaksi laskentamallia, jotka osoittautuivat varsin 

toimiviksi työkaluiksi. Toisella rivitalon ja kerrostalon laskentamallin tuottama raportti käy sellaisenaan 

ARA:n purkuavustushakemuksen liitteeksi. Hankkeen aikana tarkasteltiin muutamassa purkukohteessa 

erillispurkamisen ja tavanomaisen konepurkamisen kustannuseroja sekä etsittiin purkukohteessa oleville 

kiinteille ja irtokalusteille sekä komponenteille markkinoita. Tällä hetkellä ei purkumateriaaleille muutamaa 

poikkeusta lukuun ottamatta ole alueella toimiva markkina kanavia. Vihreän siirtymän edistämisessä ja 

kierrätyksen toteuttamisessa digitalisaatiolla on suuret mahdollisuudet. Hankkeen aikana tutkittiin 

mahdollisuuksia siitä, miten tätä asiaa voisi alueella pilotoida ja paikallinen jätelaitos oli kiinnostunut 
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olemaan pilotissa vetäjänä. Sähköisen reksiterin johon ylijäämämateriaalit voisi kirjata, ja missä ne olisivat 

niitä hyödyntävien toimijoiden nähtävissä, todettiin hankeen aikataulun ja resurssien puitteissa liian 

vaikeaksi toteuttaa. Asiaa edistettiin seuraamalla mitä hankkeita ja toimenpiteitä valtakunnallisesti on 

tekeillä, ja miten paikalliset kunnat ja yritykset voisivat järjestelmään liittyä. Konsepti ideana oli digitaalinen 

ilmoitusjärjestelmästä, missä jätteet ja ylijäämämateriaalit voidaan myydä, ostaa tai loppusijoittaa. 

Kolmantena käytännön toimenpiteenä kuvattiin liiketoimintakonsepti missä joku alalla toimiva purkuyritys 

tai konsulttitoimisto voisi toteuttaa purku luvituksen, rakennusten purkamisen, purkumateriaalien 

markkinoille tuomisen avaimet-käteen periaatteella. Tätä konseptia on ryhdytty kokeilemaan yhdessä 

pilottikohteessa. 

 

1.2 Hankkeen toiminnan ja tulosten englanninkielinen tiivistelmä 
 

Virke projects aim was to produce solutions that improve sustainable natural resource management and 

efficient utilization of materials in Northern Ostrobothnia. The goal was to implement a green economy and 

create new business, work, regional attraction, and a better environment from climate-wise solutions. The 

measures include finding purposeful material solutions that create profitable business for the circular 

economy, either for existing customers in the cleantech industry or for completely new customers who are 

in the establishment phase. The goal was not to perceive the recycling of waste and surplus materials in 

municipalities and companies as just a cost item, but as a use of natural resources and a financial benefit. 

The use of natural resources is a success factor at the national and international level. House construction is 

one of the largest industries that consume natural resources in Finland.  

Construction sector uses 10 million tons of materials and products every year and is therefore one of 

biggest producers of waste. Sanna Marin’s government program (2019) aimed to have Finland be carbon 

neutral by 2035 and the first fossil-free welfare society. The means included new climate policy decisions, 

such as reducing the carbon footprint of construction and promoting the circular economy 

(ym.fi/hiilineutraalisuomi2035). Construction is moving from new construction to renovation construction, 

so the numbers will increase even more. A third of the waste generated in Europe is already construction 

and demolition waste. The EU waste directive requires that 70% of construction and demolition waste be 

recycled as material by 2020 in the member countries. In Finland, the utilization of construction waste is 

appropriately low for several European countries, so there was a need for the project's measures. 

The waste hierarchy obliges the public to prevent the production of waste, secondly its reuse or utilization 

as a material, after that its utilization as energy and lastly the disposal of waste in a landfill or incineration 

without energy utilization. In the project, operational models have been drawn up for the municipalities, 

which support the utilization of demolition materials. As a practical measure, the project compiled 

guidelines according to the latest waste law and regulation to the municipalities, which the municipality can 

use as a guideline and implementation model for waste treatment. The instructions are in use and available 

from the municipalities’ websites. Instructions for recycling waste and surplus materials and new business 

opportunities were drawn up for the companies as measures of the project. As a practical measure of this, 

a study was obtained from AFRY-Finland Oy as a purchasing service, which mapped the business potential 

of building demolition materials in the region of North Ostrobothnia. Based on the survey, two waste 

management companies were found in the area, which had started to reuse the plasterboard and 

insulating wool taken down from the buildings as material. During the project, two calculation models were 

prepared for the assessment of demolition materials, which turned out to be quite functional tools. In the 

second case, the report produced by the calculation model for row houses and apartment buildings is used 
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as an attachment to the ARA's demolition grant application. During the project, the cost differences 

between separate demolition and conventional machine demolition were examined in another demolition 

site, and markets were searched for fixed and loose furniture and components in the demolition site. Now, 

there is nothing different for demolition materials without a market channel operating in the area. 

Digitization has great potential in promoting the green transition and implementing recycling. During the 

project, I investigated the possibilities of how this matter could be piloted in the area, and the local waste 

facility was the pilot. It was found that the schedule and resources of the project seem difficult to 

implement an electronic register in which the surplus materials could be recorded, and where it would not 

be possible to use it in front of the operators. The issue was promoted by monitoring what projects and 

measures are being implemented nationwide, and how local municipalities and companies could join the 

system. The concept idea was a digital notification system where waste and surplus materials can be sold, 

bought, or disposed of. 

As a third practical measure, a business concept was described in which a functioning demolition company 

or consulting firm could obtain demolition permits, demolish buildings, bring demolition materials on a 

turnkey basis. This concept has been tried out in one pilot site.  
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2. Hankkeen tarve, toteutus ja tulokset 
Virke -hankkeen tavoitteena oli kestävä luonnonvaratalous ja materiaalien tehokkaampi hyödyntäminen 

Pohjois-Pohjanmaalla. Hankkeen lähtökohtana oli maakunnan luonnonvarojen kestävään käytön sekä 

kiertotalouteen pohjautuvien tuotteiden ja liiketoiminnan kehittäminen perustuen kierrätysmateriaalien 

sekä rakennus- ja purkujätteiden nykyistä paremmalle hallinnalle ja uusien käyttömuotojen löytämiselle.  

Haasteena on, että Euroopassa syntyvästä jätteestä kolmannes on jo nyt rakennus- ja purkujätettä. EU:n 

jätedirektiivi edellyttää, että jäsenmaissa vuoteen 2020 mennessä kierrätetään 70 % rakennus- ja 

purkujätteistä materiaalina. Suomessa rakennusjätteiden hyödyntämisaste on useisiin Euroopan maihin 

verrattuna alhainen, joten hankkeen toimenpiteille oli tarvetta.  

Toimenpiteinä näiden haasteiden selättäminen tarkoittaa sellaisten ratkaisujen löytämistä, jotka luovat 

materiaalien kiertotalouteen kannattavaa liiketoimintaa joko olemassa oleville cleantech -alan yrityksille tai 

täysin uusille ja perustamisvaiheessa oleville yrityksille. Hankkeen tavoitteena oli, ettei jätteen ja 

ylijäämämateriaalien kierrätystoimintaa koeta kunnissa ja yrityksissä vain kustannuseränä, vaan 

luonnonvarojen kestävänä käyttönä ja taloudellisena hyötynä. 

 

2.1 Miten hanke onnistui vastaamaan kehittämistarpeeseen ja kuinka hankkeen tavoitteet 

toteutuivat? 
 

Purkurakennusten rakentamisessa käytettyjen materiaalien ja rakennekomponenttien arviointiin kehitettiin 

hankkeessa raportointi ja laskentamalli, jota pilotoitiin ja kokeiltiin yhteensä 29 purkupäätöstä odottavassa 

tai jo purettavaksi päätetyssä kiinteistökohteessa. Rakennusten käyttötarkoitus vaihteli koulusta ja 

terveyskeskuksesta asuinrivitaloihin ja toimistorakennuksiin. Arviointi ja laskentatarkkuus kehittyi ja parani 

hankkeen kuluessa ja viimeisimmissä selvityksissä toteutuneen ja arvioidun purkumateriaalimäärän ero oli 

parhaimmillaan vain vajaat kymmenenprosenttia. Raportointimallille ja siihen kuuluvalle excel 

laskentataulukolle koettiin kunnissa olevan tarvetta päätöksen teon tukena. Arviointi raportin ja laskelmien 

perusteella kunnan tekninen toimi pystyi tekemään vertailun siitä, olisiko kiinteistön kunnostaminen vielä 

järkevää taloudellisesti, vai tuleeko purkaminen edullisemmaksi.  

Toisena merkittävänä asiana selvityksessä saatiin rakennuksesta inventoitua myytäväksi tai omistajan 

omaan käyttöön soveltuva irtain kalusto sekä kierrätettävät ja raaka-aineena hyödynnettävät materiaalit. 

Kolmantena merkittävänä tuloksena oli asuinkiinteistöihin soveltuvan laskentamallin yhteenvetoraportin 

soveltuminen suoraan ARA:n purkuavustuksen liitteeksi.  

Muita merkittäviä tuloksia oli kunnille laadittu ohjeistus, jolla opastetaan yksittäisiä kuntalaisia ja yrityksiä 

purukohteiden ja muiden jätemateriaalien kierrättämisestä. Lisäksi kunnille laadittiin tietopaketti, jossa 

ohjeistettiin kiertotalouden mukaiseen rakentamiseen. Rakennusprojektin tärkein vaihe on suunnittelu, 

jossa pystytään huomioimaan kiertotalouden mukaiset tavoitteet ja siksi oli tärkeää ohjeistaa kuntia 

miettimään urakkaa kokonaisuutena. 

Hankkeen aikana päästiin aloittamaan digitaalisten alustojen selvitys purkumateriaalien kierrätykseen. 

Valtakunnallisen haasteen ratkaiseminen paikallisesti osoittautui kuitenkin liian laajaksi urakaksi hankkeen 

puitteissa. Hankkeessa kuitenkin saatiin alustava käsitys mitä tällaisen alustan kehittäminen vaatisi ja luotiin 

hyviä kontakteja valtakunnallisten alustojen kehittäjiin. 
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2.2 Mitä välittömiä tuloksia hankkeella saatiin aikaan? Mitä vaikutuksia tuloksilla on? 
 

Hankealueen kuntien omistamia purkukohteita oli yhteensä 29 rakennusta, joihin hankkeen toimesta 

tehtiin purkukartoitus. Kiinteistöt olivat Iin, Simon, Utajärven, Muhoksen, Vaalan, Limingan kuntien ja 

Oulun kaupungin omistamia rakennuksia. Purkuselvitys rakennuksista noin puolet olivat asuinrivitaloja ja 

niiden purkuselvitykseen kehitetty purkumateriaalien laskentamalli kävi suoraan ARA:n purkuavustuksen 

liitetiedoksi. 

Purkukohteista tehtiin myös irtaimen ja rakennuskomponenttien määrien ja käyttökelpoisuuden 

inventointi. Parhaimmillaan niistä saatu myyntitulo kattoi n. 15% purkukustannuksista. Monessa kunnassa 

purkukohteista otettiin rakennuskomponentteja, kuten ovia ja ikkunoita kunnan omiin saneerauskohteisiin 

uudelleen käyttöön, mikä vähensi uusien rakennuskomponenttien ostotarvetta ja samalla tuki uuden 

jätelainsäädännön mukaista jätehierarkiaa, jossa tavoitteena on käyttää materiaali sellaisenaan 

uusiokäytössä.  

Hanke teetti ostopalveluna kartoituksen Oulunseudun jäte- ja kierrätysalan yritysten valmiudesta ottaa 

vastaan ja hyödyntää purkurakennuksista saatavaa rakennusmateriaalia. Ostoselvityksessä keskityttiin 

kipsilevyjen, eristevillan ja purkubetonin kierrätykseen ja uudelleen käyttöön. Selvityksen toteutti AFRY-

Finland Oy. Purkukohteista saatavalle kipsilevylle löytyi alueelta kaksi toimijaa, joista L&T Oy pystyy 

kierrättämään rakennustyömailta ja talotehtailta ylijäävä puhtaan kipsilevyjätteen. Syklo Oy ottaa vastaan 

myös purkukohteista saatavan kipsilevyn ja rakennusvillan. Purettua ja rakennustyömailta saatavaa 

kipsilevyjätettä voivat käyttää uuden kipsilevyn valmistuksessa Saint Gobain Oy ja Knauf. Uuden kipsilevyn 

raaka-aineena voi kierrätettyä kipsiä olla enintään 15%. Purkukohteista saadun eristysvillan kierrätykseen ja 

käyttöön raaka-aineena löydettiin ECO-Up Oy ja Oulun yliopistolla startup yrityksenä syntynyt Keko 

geopolymeerit Oy. Purkubetonin uusiokäytölle kierrätysbetonin raaka-aineena ei tällä hetkellä ole 

Oulunseudulla toimijaa tai vastaanottajaa. Kiinnostusta asiasta ovat alan toimijat ilmaisseet, mutta sen 

kokeilua uusiobetonin raaka-aineena ei hankeaikana ehditty pilotoida. Tällä hetkellä sekä puhdas betoni, 

että muu rakennuksen kiviaines, kuten tiilet menevät maanrakennuskäyttöön eikä siitä synny 

loppusijoitettavaa jätettä.  

Hiilidioksidi päästöihin, luonnonvarojen kestävään käyttöön ja energian kulutukseen saadut tulokset 

vaikuttavat vähentävästi muun muassa pienentyneinä kuljetusmäärinä säästyneinä neitseellisinä maa-

aineksina. 

2.3 Miten hakemuksen kohteena olevaa toimintaa jatketaan ja tuloksia sekä kokemuksia 

hyödynnetään hankkeen päättymisen jälkeen? 
 

Erityisesti purkurakennuksista hyötykäyttöön saatavat materiaalit on nähty kohdealueen kunnissa tärkeiksi 

ja niillä on suoraan parantava vaikutus myös kuntatalouteen rahallisena säästönä. Rahallinen säästö tulee 

pääsääntöisesti kahdella tavalla pienempinä jätemaksuina sekä neitseellisten maa-ainesten ja uusien 

rakennuskomponenttien pienempänä käyttönä. Merkittävin säästö saadaan silloin kun purkubetonilla ja 

rakennuksella saatavilla kiviaineksilla voidaan korvata luonnonsoraa ja kivilouhetta. Tietoisuus näistä 

mahdollisuuksista on parantunut hakkeen toimenpiteiden myötä.  

Hankkeen aikana laadittiin konseptiesitys, jonka pohjalta joku alalla toimiva yritys voi ryhtyä toteuttamaan 

rakennusten purkamisen suunnittelua ja materiaalien kierrätystä palveluna hankkeessa toteutetulla 

mallilla. Konseptin käytännön kokeilusta käynnistettiin myös neuvottelut yhden kaupallisen konsultin 
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kanssa ja palvelu on menossa pilotointi vaiheeseen. Jos palvelu saadaan yrityksen toimesta lanseerattua 

markkinoille, on se suoraa jatkumoa hankkeessa toteutetuille toimenpiteille. 

Hankkeessa kerättyjä oppeja jatketaan tulevassa ”Luonnonvarojen älykäs käyttö digitaalisella 

kiertotalouden ohjauksella” -Kiertola hankkeessa. Hankkeessa laadittuja työkaluja ja oppaita hyödynnetään 

ja kehitetään jatkohankkeessa eteenpäin, jotta ne olisivat entistä hyödyllisempiä ja käyttäjäystävällisempiä. 

Selvitystä digitaalisten kiertotalousalustojen hyödyntämistä alueellisten materiaalivirtojen hallintaan 

jatketaan uudessa hankkeessa. 

 

2.4 Toteutuiko hanke aiotulla maantieteellisellä alueella tai kuinka alue mahdollisesti 

muuttui? Saavutettiinko suunniteltu kohderyhmä vai tuliko siihen muutoksia? Oliko muita 

toteutukseen liittyviä muutoksia? 
 

Hanke toteutettiin hankehakemuksen mukaisella toteutusalueella, Iin, Muhoksen, Limingan, Simon, 

Utajärven ja Oulun alueella. Myös kohderyhmän olleet kunnat ja kunnissa sijaitsevat yritykset olivat niitä, 

jotka hankesuunnitelmassa oli määritelty kohderyhmäksi. Mitään merkittäviä muutoksia ei 

hankesuunnitelman ja toteutuksen välillä tältä osin ollut. 

 

 

3. Seurantatiedot 
 

3.1. Päästiinkö toteutuksessa hakemuksessa esitettyihin numeerisiin tavoitteisiin? Mistä 

mahdolliset erot johtuvat? 
1. Yritykset, jotka tuovat markkinoille uuden tai aiemmasta versiosta merkittävästi kehitetyn vähähiilisyyttä 

edistävän tuotteen tai materiaalin Oulun seudulla ei aikaisemmin ole kerätty talteen purkukohteiden 

kipsilevyjä ja eristevilloja. Hankkeena aikana Syklo Oy aloitti purkukipsin vastaanottamisen ja toimittamisen 

sitä uuden kipsilevyn raaka-aineena käyttävälle Saint-Gobain Finland Oy:lle. Kysymyksessä ei varsinaisesti 

ole uudesta tuotteesta vaan palvelusta, jossa kierrätysmateriaalin uudelleen käytöllä vähennetään 

neitseellisten luonnonvarojen käyttöä ja edistää vähähiilisyyttä vähentämällä jalostusketjun ja logistiikan 

energian tarvetta. Hankkeen osuus tässä toiminnassa oli tuoda yrityksen toteuttamaa palvelua tunnetuksi 

kohdealueen kunnille ja yrityksille. 

2. Yhdyskuntien vähähiilisyyttä edistävät uudet ratkaisut 

Hankkeessa mukana olleissa kunnissa totutettiin 29 purkurakennukseen kierrätyskelpoisten materiaalien 

kartoitus. Niissä kohteissa missä purkaminen ehdittiin toteuttaa käyttökelpoiselle ja kierrätettäville 

materiaaleille etsittiin uudelleenkäyttöä. Limingan kunnan omistaman terveysaseman kalusteet joko 

myytiin tai otettiin kunnan omaan käyttöön. Rakennuksen käyttökelpoiset ovet ja ikkunat käytettiin kunnan 

nuorisotilan saneerauksessa. Utajärvellä Suvituuli nimisen vanhusten hoitoyksikön purkamisessa kierrätystä 

tehtiin samalla tavalla ja lisäksi rakennuksen seinätiilet ja betoni käytettiin uuden kevyenliikenteen väylän 

rakentamiseen. Kummassakin esimerkissä vähähiilisyyttä edistettiin käyttämällä kierrätettyä materiaalia 

uuden asemesta. 
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3. Yritykset, jotka käynnistävät t&k&i -toiminnan 

Prenner Oy on aloittanut rakennusten purkusuunnitteluun ja toteutukseen liittyvä palvelun kehittämisen 

hankkeen palvelukonsepti idean pohjalta. Palvelukonseptissa Prenner Oy tarjoaa avaimet käteen palveluna 

rakennuksen purkamisen ja siihen liittyvä valvonnan sekä kierrätysmateriaalia käyttävien yritysten 

kartoituksen ja myynnin. Toisena toimenpiteenä hanke on kartoittanut kierrätystoiminnan digitalisointia. 

Digitaalisen materiaaliseurannan toteuttamisesta on ollut kiinnostunut Kierotokaari Oy. Palvelun 

rakentaminen pelkästään Oulun alueella ei hankkeen selvityksen perusteella ole järkevää vaan se täytyy 

toteuttaa valtakunnallisen hankkeena. 

3.2 Miten asetetut numeeriset tavoitteet palvelivat hankkeen toteutusta? Mitkä 

indikaattorit olisivat tukeneet paremmin toteutusta? Mitä mahdollisia omia seurantatietoja 

tai indikaattoreita toteutuksessa hyödynnettiin? 
 

Virke hankkeelle oli hyvin vaikea asettaa numeerisia indikaattoreita johtuen siitä, että purkukohteet 

eroavat paljon toisistaan ja niistä saatavat materiaalit ovat laadultaan hyvin erilaisia. Jos kohteessa on 

paljon ongelmajätettä kuten asbestia sisältävää betonia muuttuu se ongelmajätteeksi, jota ei voi kierrättää. 

Myös pelkästään tarkastelussa käytettävien purkukohteiden lukumäärä ei indikoi sitä, miten hyvin 

materiaalien kierrätys ja käyttö uusiomateriaalina on toteutunut. Edellä mainitun takia esimerkiksi 

hiilijalanjälki laskelmat eivät suoraan indikoi sitä, miten hyvin kierrätystoiminta on voitu toteuttaa. 

Jälkikäteen arvioiden paras mittari purkurakennusten kierrätystoiminnan arvioinnissa olisi laskea miten 

suuri prosenttiosuus keskimäärin ei haitta-aineita sisältävistä materiaaleista on saatu uusioraaka-aineeksi ja 

miten paljon rakennuskomponenteista on otettu uusiokäyttöön. 

 

4. Yhteenveto 
 

Rakennussektorin kiertotalouden kehitys hankkeen aikana on ottanut merkittäviä edistysaskelia, mutta on 

silti vielä alkumetreillä. Strategisella tasolla Suomessa ja EU:ssa on saatu aikaan merkittäviä muutoksia 

aikaan. Näiden tavoitteiden toteuttaminen konkreettisiksi toimenpiteiksi on kuitenkin vasta alussa.  

Kiertotalous vaatii ajattelutavan muutosta niin rakennusalan tilaajien kuin toimijoiden puolella. 

Materiaalien uudelleenkäyttö vaatii suunnitelmallisuutta, aikaa, panostusta ja uskallusta. Valitettavan usein 

vielä nähdään materiaalien päätymistä sekalaisena jätteenä polttoon. Arvokkaimmat tuotteet kuten 

metallit ja kiviainekset lajitellaan ja kierrätetään suhteellisen hyvin, mutta lopuille ei vielä ole riittävän hyviä 

kannusteita lajittelun yleistymiselle. Tässä tilaan roolilla on iso merkitys, sillä he pystyvät kilpailutuksissa 

asettamaan kiertotaloustavoitteita ja kannustamaan toimijoita toimimaan paremmin.  

Digitaaliset ratkaisut tulevat auttamaan kiertotalouden kehitystä, sillä niiden avulla pystytään ratkomaan 

monia toimintaa hidastavia haasteita. Digitaaliset kiertotalousalustat voivat jatkossa yhdistää materiaalien 

tuottajat, rakentajat, purkajat ja kierrätysyritykset, joka helpottaisi materiaalien uudelleenkäyttöä ja 

kierrätystä. Tekoälyä voidaan hyödyntää purkukartoituksien tekemiseen, mikä lisäisi tietoisuutta olemassa 

olevien rakennusten materiaaleista ja mahdollistaisi materiaalipankkien kehitystä.  

Kiitämme lämpimästi kaikkia hankkeeseen osallistuneita kumppaneita. Yhteistyönne ja sitoutumisenne ovat 

olleet ratkaisevassa roolissa hankkeen onnistumisessa. Kiitos panoksestanne, ammattitaidostanne ja 

positiivisesta asenteestanne. Yhdessä saavutimme tavoitteemme ja teimme hankkeesta menestyksen. 


